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Het is belangrijk dat de oereconomie hersteld wordt, van Orion, wat geen 
materieel geld is, maar in de zin dat geld een metafoor is van de wet, van “het 
aan de condities voldoen". 

Orion is de innerlijke wet, waarvan het oergeld dus een metafoor is. 

Het leven is heel economisch. Je hebt iets gekocht of gehuurd en daar hangt 
dan een prijskaartje aan en mogelijke belastingskosten. Als je een monster 
hebt verslagen en je hebt daarvoor een bepaald wapen gebruikt, dan moet het 
wapen ook betaald worden, de ammunitie en betaal je wapenbelasting 


enzovoorts. 


De dualiteit is dat de mens zowel het beest moet overwinnen als worden. Er is 
dus een goede beest-natuur en een slechte beest-natuur. Vandaar dat er ook 
wordt gesproken over een Ouroboros teken in de Egyptologie : een slang of 
draak die zichzelf in de staart bijt, als een teken van zelf-zuivering. Het beest 
verslindt zichzelf als een teken van de eeuwige cyclus van sterven en 
wedergeboren worden, slapen en ontwaken, waardoor de natuur zichzelf zuiver 
houdt. Het is het teken van transformatie, want het beest geeft ook weer 
geboorte aan zichzelf. Ook in de gnostiek werd het Ouroboros teken gebruikt, 
en werd het ook het autogenes-principe van zelf-geboorte genoemd, wat een 
reden was waarom de kerk de gnostici vervolgden, want de kerk had gesteld 
dat er alleen wedergeboorte was door de kerk. 


Wij zien de problemen om ons heen, maar doen niet aan symptoom-bestrijding. 
Dat zou een soort van spoken-werk zijn, want dan sla je een kop van het 
monster af en dan komen er twee voor in de plaats. Daarom voeren wij ook 
geen dwaze materiële oorlog. De mens wordt bestuurt door negatieve 
energieën, door parasieten, daarom strijden wij tegen parasieten en niet tegen 
mensen. De strijd is in het gebied van de ziel, niet op aarde, en die strijd gaat 
door educatie die bij de mens zelf begint. Het lagere zelf is de grootste vijand 
van de mens. De mens moet leren eerst naar zichzelf te kijken. Zonder de 
robotiek zouden er grote fouten gemaakt worden. De mens maakt dan een 
verkeerde beweging die een verschrikkelijke ketting-reactie in werking stelt, en 
dan is de ramp niet meer te overzien. Deze hogere robotiek wordt niet door het 


lagere zelf begrepen. Het lagere menselijke zelf strijdt tegen de hogere 
robotiek. In het christendom, onze oude christelijke taal wordt dit genoemd : 
“het vlees strijdt tegen de hogere natuur“. De hoge natuur is gedisciplineerd, 
niet op een aardse, materiële manier, niet volgens de politieke, sociale 
correctheid, maar volgens de hogere wetten van de gnosis waartoe een mens 
verlicht moet worden. Het gaat allemaal om de verlichting tot de hogere 
werkelijkheid, en dan moet er dus eerst heel veel valse kennis verduisterd 
worden. Een heleboel valse kennis van de mens moet eerst in slaap vallen. 
Hierin is “vrijheid” een mythe. De mens kan niet zomaar van alles wegrennen 
en dan met vrije wil doen waar hij zelf “zin in heeft“. We zijn altijd onderworpen 
aan een universele code, aan diepgaande mechanische wetten die niemand 
kan breken. Hedonisme, genotzucht, ten koste van anderen, ten koste van 
hogere principes, is niet de weg. Dat zou een doodlopende weg zijn. Neen. De 
mens moet de absolute waarden van het leven onder ogen komen, en die zijn 
ook altijd al dan niet abstract om de mens heen om de mens te onderwijzen. Er 
zal dan ook altijd een soort van “staats-apparaat” zijn. De mens is en blijft een 
sociaal wezen, al is het alleen maar in zichzelf : de interacties tussen principes. 
De mens kan dus wel een staat ontvluchten, maar zal altijd geconfronteerd 
worden met zijn innerlijke “staat”. De staat is dus een abstractie die nodig is 
voor de mens om de weg door het leven te leiden, en die staat is in de mens 


zelf. 


Hegel stelde dat autoriteit en verantwoordelijkheid evenredig en wederzijds 
moeten zijn. 

De dialectiek overbrugt dus de kloof tussen arm en rijk, macht en 
ondergeschiktheid, en beschermt zo ook tegen dogmatiek. 

Waar intellectuelen zich terugtrekken, daar grijpen de dommen de macht, maar 
deze “macht” zal vanzelf met de dommen afrekenen. De troon slokt hen op, en 
maakt hen door de wet van de dialectiek een deel van zichzelf. Het object 
waarover je macht probeert te krijgen zal door de wet van symmetrie ook 
macht over jou krijgen. In die zin is de relatie “meester-slaaf" een illusie, want 
de meester zal door de slaaf geassimileerd worden. Alle machtsverhoudingen 
zullen dus transparant worden en gaan omdraaien. Dit behoort ook tot de 


spiegelwet. 


Door het bovenstaande kunnen we tot de volgende conclusie komen : Er is 
alleen een vertikale staat. Elke horizontale staat is daar een reflectie of een 
verdraaiing daarvan. De filosofoof limmanuêl Kant stelde al dat de 
waarneembare realiteit niet de daadwerkelijke realiteit is, en slechts een 
weerspiegeling is. Het rationalisme alleen kan dus nooit tot de werkelijkheid 
komen, en kan de werkelijkheid ook niet bewijzen, omdat de ratio van de mens 
maar beperkt is, en altijd machtszuchtig en betweterig tegen anderen strijd, als 
een eindeloze en vicieuze cirkel. Het ratio van de mens schept zijn eigen 
werkelijkheid. De mens kan alleen spiegelen en vervormen, en heeft zo zelf 
door zijn verstandelijke reflectie zowel “tijd en ruimte” als “oorzaak en gevolg” 
opgesteld, als subjectieve ervaringsvorm. Het is geen absolute waarde van het 
bestaan, stelt Kant. 


De dialectiek wordt door een “missing link“ zo tot diathesiek, oftewel de diepte- 
stelling, een diepere driehoek van communisme, robotisme (automatisme) en 
individualisme, als de evolutie en revolutie van het eso-communistische 
systeem. Het socialisme is hier gewoon een onderdeel van het communisme, 


als een diepere vorm, als de sleutel tot het individualisme. 


